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Resumen

La encuesta de 2014 se desarroll6 entre el 8 y 18 de enero, periodo en el que se entrevistaron
1207 personas por medio de teléfono fijo. El interés es esencialmente electoral aunque se
abarcaron preguntas sobre informacion y medios — donde el aumento en la frecuencia de
informacion visto en noviembre de 2013 se sostiene y el uso promedio de medios permanece
alrededor de tres — y de la actualidad del pais. En este Gltimo campo, la situacién pesimista
del rumbo, la gestion del gobierno y la situacién de la economia no mejoran, aunque las
opiniones se moderan pues menos personas creen que la actualidad es muy mala. En el
ambito electoral, el porcentaje de simpatizantes de partidos aumenta, asi como la posible
participacion electoral en febrero de 2014. El porcentaje de personas sin candidato no
disminuye respecto a noviembre de 2013 y el Unico candidato que presenta un cambio en su
apoyo en relacion con la Gltima encuesta es Luis Guillermo Solis para quien se observa un
aumento en la intencién de votos (aungue permanece en un cuarto lugar luego de Johnny
Araya, José Maria Villalta y Otto Guevara). Asimismo este candidato ganaria los tres
escenarios de segunda ronda en los que podria estar frente a los principales candidatos;
Araya ganaria dos de tres, Guevara uno y Villalta ninguno. En las elecciones legislativas la
mayoria no sabe por quién votar, pero el Partido Liberacion Nacional es quien obtendria el
mayor caudal. Finalmente las personas consideran que los debates influyen mas en su
decision de votar que las campanas politicas, su familia y las encuestas.

Introduccion

La encuesta de enero 2014 realizada por el Centro de Investigacion y Estudios Politicos (CIEP) y
la Escuela de Ciencias Politicas® se propuso los siguientes objetivos:

e Describir la frecuencia y los medios con que se informan las personas

e Examinar las percepciones de las personas sobre el rumbo del pais, la gestion del
gobierno y situacién econémica actual, en continuacion con mediciones anteriores.

e Explorar simpatia partidaria, posible participacion electoral e intencion de voto —
presidencial y legislativo — en las elecciones de 2014.

e Establecer cuanto admiten las personas estar influenciadas por las encuestas, los debates,
la familia y las campafias politicas en sus decisiones respecto a las elecciones.

! Se agradece al Director del Semanario Universidad, Mauricio Herrera, y al Rector de la Universidad de Costa Rica,
Dr. Henning Jensen, por el financiamiento del trabajo de campo; a Fernando Ramirez y Yorlene Quirds de la Unidad
de Servicios Estadisticos de la Escuela de Estadistica de la Universidad de Costa Rica por la colaboracion con los
bancos de nameros; al personal administrativo del CIEP por todo su apoyo; y al equipo de encuestadores y
encuestadoras por el esmerado trabajo y esfuerzo.
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La encuesta se realizd a hogares con teléfono fijo, lo cual corresponde aproximadamente al
62,1% de la poblacion residente en Costa Rica segun la Encuesta de Hogares de 2011 realizada
por el Instituto de Estadistica y Censos (INEC). Esto significa que toda generalizacion que se
haga con base en estos datos debe referirse estrictamente a la poblacion costarricense con
teléfono residencial (y no la poblacion en su totalidad). Se realizaron 1207 entrevistas telefonicas
a personas mayores de 18 afios entre el miércoles 8 de enero y el sdbado 18 de enero. Debido al
interés sustancial en el tema electoral, se entrevistaron solamente personas actualmente con
cedula de identidad.

Las personas entrevistadas fueron seleccionadas mediante listas de nimeros aleatorios segun tres
regiones del pais: metropolitana (55.4%), resto del Valle Central (25.1%) y resto del pais
(19.5%). Con la muestra total de 1207 personas se obtiene un margen de error de +2.82 puntos
porcentuales con una confianza del 95% (para el caso de una variable dicotomica, asumiendo
méaxima variabilidad y muestreo irrestricto al azar). En el Cuadro 1 se presentan las principales
caracteristicas sociodemograficas de la muestra.

Cuadro 1

Caracteristicas de la muestra

Variable Porcentaje
Sexo

Hombres 454
Mujeres 54,6
Total 100,0
Edad en grupos

18-24 15,7
25-49 45,8
50 y méas 38,2
ns/nr 0,2
Total 100,0
Nivel de educacion

Primaria 0 menos 36,3
Secundaria 34,4
Universitaria 29,3
ns/nr 0,1
Total 100,0

Nota: El nivel primaria 0 menos se refiere a personas con educacion primaria completa o incompleta y
personas sin estudios; secundaria es completa e incompleta; universitaria es completa e incompleta.
Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opinion enero 2014.

Aparte de las caracteristicas sociodemograficas presentadas en el Cuadro 1, interes6 contar con
alguna medida del estatus econdémico o la situacion econémica personal. Debido a las dificultades
metodoldgicas que podrian afrontarse al solicitar una estimacion de los ingresos en el hogar
(como un alto porcentaje de no respuesta y una subestimacion de los ingresos verdaderos), se
solicité a las personas que indicaran si: (1) el salario o ingresos total que la familia recibe
mensualmente les alcanza bien y pueden ahorrar; (2) les alcanza justo sin grandes dificultades,
(3) no les alcanza y tienen dificultades; o (4) no les alcanza y tienen grandes dificultades (ver
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Cuadro 2). Esta medida se denomina ingreso subjetivo. La mayor parte de las personas reportaron
una situacion intermedia, donde les alcanza justo sin grandes dificultades (34,7%) o no les
alcanza y tienen dificultades (30,2%).

Cuadro 2

Ingreso subjetivo

Salario o ingreso total que la familia recibe mensualmente Porcentaje
No les alcanza, tienen grandes dificultades 12,9
No les alcanza, tienen dificultades 30,2
Les alcanza justo, sin grandes dificultades 34,7
Les alcanza bien, pueden ahorrar 20,3
ns/nr 0,7
Total 100,0

n=1207
Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opinion enero 2014.

Frecuencia de informacion

En noviembre 2013 se detecté un aumento en la frecuencia de informacion: el porcentaje de
personas que se informan varias veces al dia aumento. En la encuesta actual de enero 2014 el
porcentaje de personas que diariamente se informan méas de una vez se mantuvo alrededor de
47,5% (Figura 1). Es decir, la mayor parte de las personas se informa con la mayor frecuencia 'y
este grupo aumento en el periodo cercano a las elecciones.

60,0%
50,0%
0 / 4
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+
30,0%
20,0%
10,0% -
% ) :#_ —
0,0% _ — :
Abril 2013 Agosto 2013 Noviembre 2013 Enero 2014
(n=617) (n=800) (n=635) (n=1207)
—4&—varias veces al dia 41,7% 44,1% 47,8% 47,5%
== una vez al dia 39,7% 36,0% 33,5% 36,0%
varias veces por semana 8,3% 10,7% 10,1% 9,3%
=>&=1Nna Vez por semana 7,6% 6,7% 4,8% 4,6%
==nunca 2,7% 2,5% 3,9% 2,7%

Figura 1. “; Aproximadamente cuantas veces se informa sobre lo que pasa en el pais y el mundo?”

Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opini6n enero 2014.
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Medios de informacién

Se consultd si las personas se informan o no, sobre lo que pasa en el pais y en el mundo, a través
de seis medios especificos (Figura 2). La television resulta ser el mas utilizado a lo largo de
cuatro encuestas. Otros medios como prensa escrita, referencias, amistades y vecinos, redes
sociales como Facebook y Twitter mantienen niveles constantes en el tiempo. Sin embargo se
perfila cierta disminucion en el uso de la radio en enero 2014.
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Abril 2013 | Agosto 2013 O‘Z’:fg | Enero 2014
=&—television 93,8% 93,4% 92,9% 93,4%
== prensa escrita 49,7% 53,7% 57,6% 57,2%
=== 0tros como referencias,
amistades, vecinos 56,6% 61,3% 56,1% 54,8%
=>=redes somale_ls_ como Facebook y 37.8% 38.6% 45,5% 44.6%
witter

==noticias en Internet 34,9% 34,6% 37,0% 40,7%
=®-radio 33,9% 36,0% 43,0% 32,9%

Figura 2. Medios con los que se informan las personas
Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opinion enero 2014.

Si para cada persona se suma el total de medios que utiliza para informarse, es posible calcular el
promedio de medios utilizados por la poblacion. En promedio, se registra un uso de 3,1 medios
de informacion por persona en enero 2014, cifra similar a la encontrada en anteriores encuestas

(Figura 3).
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Figura 3. Indice de medios de informacion
Fuente: CIEP-ECP. Encuestas de opinidn abril 2013, agosto 2013, noviembre 2013 y enero 2014.

Rumbo del pais

El rumbo del pais se ha visto con pesimismo en las Gltimas encuestas. En enero la tendencia
general no cambié (Figura 4), aunque el porcentaje de personas que ven el rumbo como muy
malo disminuyo de 29,0% en noviembre 2013 a 22,3% en enero 2014. Las valoraciones buenas y
regulares aumentaron ligeramente, pero el pesimismo sigue siendo mayoritario.
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0.0% Agosto 2013 Noviembre 2013 Enero 2014
Abril 2013 (n=617) (n=800) (n=635) (n=1207)
=&—muy bueno 1,1% 0,5% 0,4% 0,9%
=—bueno 12,7% 12,9% 13,9% 16,4%
==de=regular 21,8% 21,8% 20,1% 23,4%
=>¢=malo 33,1% 35,7% 35,4% 35,5%
=3=muy malo 30,2% 27,6% 29,0% 22,3%
=@=ns/nr 1,2% 1,4% 1,1% 1,4%

Figura 4. “;Usted considera que el rumbo que lleva el pais es...?”
Fuente: CIEP-ECP. Encuestas de opinion abril 2013, agosto 2013 y noviembre 2013.
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Gestion del gobierno

Al igual que el rumbo del pais, la gestién del gobierno actual no estd bien evaluada. En enero
2014 un 38,3% cree que la gestion es mala y un 25,3% muy mala (Figura 5). Sin embargo, entre
noviembre 2013 y la actual encuesta el porcentaje de valoraciones muy mala se redujo, mientras
que el porcentaje de mala aumentd. En otras palabras, aunque la gestion es mal calificada, la
critica es algo menos extrema.
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35,0%
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10,0%
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Abril 2013 (n=617) (n=800) (n=635) (n=1207)
=&—muy buena 0,7% 0,4% 0,9% 0,9%
=f—puena 13,6% 14,4% 13,3% 13,4%
==he=regular 19,6% 16,5% 20,8% 19,5%
=>e=mala 33,7% 36,7% 31,8% 38,3%
=3ie=muy mala 30,9% 30,5% 31,5% 25,3%
=@=ns/nr 1,4% 1,5% 1,7% 2,7%

Figura 5. “¢Como calificaria usted la gestién del gobierno actual?”
Fuente: CIEP-ECP. Encuestas de opinidn abril 2013, agosto 2013, noviembre 2013 y enero 2014.
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Situacion econdmica

La situacion econdmica actual del pais es vista como mala por un 40,8% en enero 2014 (Figura
6). Sin embargo, similar a lo ocurrido con la gestién del gobierno, menos personas consideran
que la situacion econdmica es muy mala (13,6% en enero 2014 frente a 22,9% en noviembre
2013).
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=>=mala 40,7% 43,4% 43,2% 40,8%
=3ie=muy mala 20,7% 17,4% 22,9% 13,6%
=@=ns/nr 0,5% 1,4% 0,4% 1,9%

Figura 6. “;Como calificaria la situacion econdémica del pais?”
Fuente: CIEP-ECP. Encuestas de opinidn abril 2013, agosto 2013, noviembre 2013 y enero 2014.
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Principales problemas del pais

Se preguntdé — de forma abierta — cuél considera que es el principal problema del pais. Como se
muestra en la Figura 7 los problemas mas frecuentemente mencionados son la corrupcion
(19,3%), el desempleo (18,6%), la inseguridad y delincuencia (15,9%) y el costo de vida,
economia y desigualdad (13,2%). En la anterior encuesta de noviembre 2013 se habia encontrado
al desempleo como el mayor problema, seguido por inseguridad y delincuencia, asi como de
otros problemas economicos. En ese sentido la dimensién econdémica permanece siendo
relevante, aunque en la actual encuesta la corrupcion ocupa el primer lugar (puesto que tuvo
también en la encuesta de agosto de 2013).

corrupcion 19,3%

desempleo 18,6%
inseguridad y delincuencia 15,9%

costo de vida, economia y desigualdad

mala gestion del gobierno

pobreza

otros

clase politica, instituciones e ingobernabilidad

estado de carreteras e infraestructura

drogras

educacion y valores

ns/nr

0,0% 25,0%

Figura 7. <;Cudl es el principal problema del pais?”
n=1207
Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opinion enero 2014.
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Ahora bien, al preguntar por el principal problema que lo o la afecta personalmente, el costo de la
vida, economia y desigualdad asciende al primer puesto (27,5%), seguido del desempleo (21,9%),
es decir que la situacién econdmica general es la mas trascendente para las personas encuestadas
(Figura 8).

costo de la vida, economia y desigualdad 27,5%
desempleo

inseguridad y delincuencia

otros

pobreza

corrupcion

situacion de la CCSS

estado de carreteras e infraestructura
salarios y pensiones

mala gestion del gobierno

la salud

ns/nr 12,3%

00% 50% 10,00 150% 20,0% 250% 30,0%

Figura 8. “Y en lo personal, ;cuél es el principal problema que lo/la afecta a usted?”
n=1207
Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opinion enero 2014.
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Reconocimiento legal a las parejas de personas del mismo sexo

El reconocimiento legal de las parejas formadas por personas del mismo sexo ha sido rechazado
por aproximadamente 6 de cada 10 personas en las encuestas realizadas desde agosto 2012. El
resultado en enero 2014 no es la excepcién y la aceptacion de la union entre estas parejas se
reduce a un 33,9% (Figura 9).

100,0%
90,0%
80,0%
70,0%
. A
60,0% B
50,0%
40,0%
30,0% W
20,0%
10,0%
0,0% - -
Agosto 2012 Abril 2013 Agosto 2013 Noviembre 2013 Enero 2014
(n=400) (n=617) (n=800) (n=635) (n=1207)
== Si 35,3% 28,2% 32,5% 28,6% 33,9%
== no 60,8% 64,6% 60,9% 65,4% 60,7%
ns/nr 3,9% 6,7% 6,6% 6,1% 5,4%

Figura 9. “¢Esta usted de acuerdo con que se reconozcan legalmente a las parejas formadas por personas
del mismo sexo?”

Fuente: CIEP-ECP. Encuestas de opinion agosto 2012, abril 2013, agosto 2013, noviembre 2013 y enero
2014.
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Conocimiento de candidatos

Se consult6 a las personas encuestadas si conocen o han oido hablar por cada uno de los trece
candidatos presidenciales. En la Figura 10 se muestran los porcentajes de conocimiento para
aquellos candidatos que son identificados por més de un 70%. Johnny Araya, Otto Guevara y
José Maria Villalta son conocidos al menos por un 90% de las personas, Justo Orozco y Rodolfo
Piza son conocidos por un 80% de las personas y Luis Guillermo Solis es el menos conocido en
este grupo con 71,9%.

msi mno mns/nr

Johnny Araya —M%

Otto Guevara | o 6o a0, 790

José Maria Villalta ,0%

José Miguel Corrales | a3 00 aeoam 1. 5

Justo Orozco - S o oo 1. 50

Rodolfo Piza ,1%

Luis Guillermo Solis _I,Z%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Figura 10. “;Usted conoce o ha oido hablar de las siguientes personas?”
n=1207 (para cada item)
Fuente: CIEP-ECP. Encuesta enero 2014.
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En la Figura 11 se comparan los porcentajes de reconocimiento de los candidatos para los cuales
existen datos de encuestas anteriores. Se observa que mientras que Araya y Guevara son
conocidos de manera practicamente unanime, Villalta, Piza y Solis muestran aumentos sostenidos
en la difusién de sus nombres y personas.

100,0% —————————p
90,0% ﬁ'
80,0%
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0%
0,
o Octubre 2013 (n=457) NOVi(f]ng%)ZOB Enero 2014 (n=1207)
=&-Johnny Araya 95,7% 97,4% 99,0%
== Otto Guevara 91,6% 96,4% 96,8%
José Maria Villalta 53,6% 68,2% 90,7%
=>¢=Rodolfo Piza 46,9% 57,8% 78,4%
== Luis Guillermo Solis 45,0% 64,0% 71,9%

Figura 11. Comparacion temporal de conocimiento de principales candidatos presidenciales
Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opinidn abril 2013, sondeo rapido octubre 2013, encuesta de noviembre
2013 y encuesta de enero 2014.
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Evaluacion de candidatos

Para los candidatos conocidos por el 70% o méas de personas encuestadas, se presentan los
promedios de notas otorgadas entre 0 y 10 (donde O es la peor y 10 la mejor). Se observa en la
Figura 12 que Luis Guillermo Solis y José Miguel Corrales obtienen las mayores notas.

Estadisticamente las notas promedio de Araya, Piza, Villalta y Guevara no son diferentes,
mientras que Justo Orozco mantiene la menor nota del grupo de manera significativa.

Luis Guillermo Solis (n=813) —l

José Miguel Corrales (n=963) [INGNGNGENNEEce
Johnny Araya (n=1163) |58
Rodolfo Piza (n=890) (NG
José Maria Villalta (n=1047) [N 3t
otto Guevara (n=1132) [

0
Justo Orozco (n=937) _

0,0 10,0

Figura 12. “;Qué nota, de 0 a 10, donde 0 es la peor y 10 la mejor le pondria a [nombre del candidato]?”
Nota: en gris se representan los intervalos de confianza al 95%.
Fuente: CIEP-ECP. Encuesta enero 2014.
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En la Figura 13 se comparan las mediciones de las notas promedio segun los datos disponibles.
Mientras que Solis, Araya, Piza y Guevara ver aumentar sus calificaciones, Villalta ve
disminuida la suya entre noviembre 2013y enero 2014.

6,0

50

4
0 Noviembre 2013 Enero 2014

== Luis Guillermo Solis (n en
noviembre 2013=353; n en 4,9 57
enero 2014=813)

==  Johnny Araya (n en
noviembre 2013=590; nen 5,0 5,3
enero 2014=1163)

Rodolfo Piza (n en noviembre

2013=329; n en enero 45 52
2014=890)
== Oftto Guevara (n en
noviembre 2013=584; n en 4,6 51

enero 2014=1132)
== José Maria Villalta (n en
noviembre 2013=395; n en 55 51
enero 2014=1047)

Figura 13. Comparacion temporal de calificaciones promedio otorgadas a los candidatos més conocidos
(notas entre 0 y 10 donde 0 es la peor y 10 la mejor)
Fuente: CIEP-ECP. Encuestas de opinion noviembre 2013 y enero 2014.
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Simpatia partidaria

En encuestas anteriores durante el afio 2013 el porcentaje de personas que simpatizaban con
algun partido politico en particular no superaba el 30%. Sin embargo en enero 2014 se nota un
cambio relevante: un 41,2% dijo simpatizar con algun partido (Figura 14). Evidentemente el
proceso electoral ha acercado a algunas personas a los partidos politicos, aunque esto no implica
necesariamente que la afiliacién se mantenga luego del periodo citado.
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Figura 14. “; Actualmente simpatiza usted con algtin partido politico?”
Fuente: CIEP-ECP. Encuestas de opinion abril 2013, agosto 2013, noviembre 2013 y enero 2014.




Informe encuesta enero 2014 — Estudios de opinién sociopolitica, CIEP-ECP

Al indagar por cudles partidos simpatizan las personas, la mayor parte (41,9%) sefial6 Liberacion
Nacional (PLN). Un 21,7% simpatiza por el Frente Amplio (FA), un 12,7% por el Partido Accion
Ciudadana (PAC), un 10,7% por el Movimiento Libertario (ML) y un 5,6% por el Partido Unidad
Social Cristiana. En la categoria de “otros” (2,2%) se mencionaron Patria Nueva, Nueva
Generacion, Partido de los Trabajadores y Restauracion Nacional (Figura 15).

5,2%

2,2%

EPLN
mFA

= PAC
=ML
mPUSC
= Otros

10,7%
41,9%

12,7%

= ns/nr

21,7%

Figura 15. “;Con cual partido simpatiza?”
n=497
Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opinion enero 2014.
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Participacion electoral

Se ha venido estimado la participacion electoral desde encuestas anteriores, en las cuales se
proyectaba una asistencia a las urnas que podria estar entre el 65% y el 74%. En la actual
encuesta de enero 2014 un 83,7% afirma que piensa ir a votar el 2 de febrero, un 6,7% no piensa
votar y un 9,6% aun no sabe o no responde (Figura 16).
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(n=600) (n=617) (n=800) (n=625) (n=1207)
=] 74,2% 64,9% 65,8% 71,0% 83,7%
={l=n0 18,3% 18,9% 18,2% 16,0% 6,7%
ns/nr 7,5% 16,2% 16,0% 13,0% 9,6%

Figura 16. “;Piensa ir a votar en las elecciones de 2014?”
Nota: en noviembre 2013 se pregunt6 “¢Piensa ir a votar en las proximas elecciones de 2014?”

Fuente: CIEP-ECP. Encuestas de opinion octubre-noviembre 2012, abril 2013, agosto 2013, noviembre

2013 y enero 2014.
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Intencién de voto para presidente

Al preguntar, “Si las elecciones fueran el dia de hoy, ;por quién votaria para presidente?”, la
mayor parte de las personas declararon no saber (24,5%) (Figura 17). En cuanto a los candidatos
presentes, Johnny Araya obtiene el mayor apoyo (20,4%), mientras en segundo lugar — vy
estadisticamente distanciado — se encuentra José Maria Villalta (15,3%). Otto Guevara con 11,2%
y Luis Guillermo Solis con 9,5% no son diferenciables estadisticamente, mientras que Rodolfo
Piza con 3,1% estd en una menor posicion tomando en cuenta el error muestral. José Miguel
Corrales obtiene un 2,2% y en la categoria de “otros” se encuentran los demas candidatos cuyas
menciones fueron demasiado reducidas para individualizarlas.

No sabe 24,5%
Johnny Araya
José Maria Villalta
Otto Guevara
Luis Guillermo Solis
No votaria
Rodolfo Piza 3,1%
No responde 2,9%
Otros 2:4%
José Miguel Corrales 2:2%
Voto nulo/voto en blanco L7%
0,(I)% 5,(I)% 1O,I0% 15,I0% 20,I0% 25,I0% 30,I0%

Figura 17. “;Si las elecciones fueran el dia de hoy, jpor quién votaria para presidente?”
n=1207

Nota: en gris se representan los intervalos de confianza al 95%.

Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opinion enero 2014.
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Mientras que en la Figura 17 se indican las estimaciones puntuales en nimero y los intervalos de
confianza con color gris, en el Cuadro 3 se presentan los limites inferiores y superiores de la
estimacién por intervalos, de modo que se puedan comparar los resultados entre las encuestas
realizadas previamente por el CIEP. Se agruparon en la categoria “sin candidato” las respuestas
no sabe, no responde, voto nulo, voto en blanco y no votaria (constituyen el 35,7%).

Cuadro 3
Comparacion de los intervalos de confianza (al 95%) para la intencién de voto para presidente
Encuesta de Sondeo rapido Encuesta de Encuesta de
Respuesta agosto 2013  de octubre 2013 noviembre 2013 enero 2014
Sin candidato?! [52,4% ; 59,2%] [42,6% ;51,8%] [42,3% ;50,1%] [31,9% ; 39,5%]
Johnny Araya [17,4% ; 23,0%] [20,7% ; 28,5%] [14,4% ;20,4%] [18,1% ;22,7%]
José Maria Villalta [3,1%;5,9%] [7,0%;12,4%] [12,8% ;18,6%] [13,3% ;17,3%]
Otto Guevara [0,6%;2,2%] [7,2%;12,6%] [8,0%;12,8%] [9,4% ;13,0%]
Luis Guillermo Solis [2,7% ; 5,5%] [2,4% ; 6,0%)] [3,4% ; 6,8%] [7,8% ; 11,2%]

Rodolfo Hernandez?/Rodolfo [10,1% ; 14,7%] [1,4% ; 4,6%] [1,7% ; 4,5%] [2,1% ; 4,1%)]
Piza3

Notas:

1Sin candidato incluye las respuestas no sabe, no responde, voto nulo, voto en blanco, no votaria.

2Para la encuesta de agosto 2013

3Para el sondeo de octubre 2013 y las encuestas de noviembre 2013 y enero 2014.
Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opinion de agosto 2013, sondeo rapido octubre 2013, encuesta de
noviembre 2013 y encuesta de enero 2014.

En el Cuadro 4 se interpretan los cambios entre encuestas segun las estimaciones por intervalo
del Cuadro 5. El grupo de personas sin candidato (que no sabe por quién votar, no responde,
votaria nulo o en blanco o no votaria del todo) disminuy6 entre agosto y octubre de 2013, se
mantuvo igual entre octubre y noviembre 2013 y decrecié nuevamente entre noviembre 2013 y
enero 2014. La intencion de voto para Johnny Araya disminuy6 entre octubre y noviembre de
2013 pero se mantuvo igual entre noviembre de 2013 y enero de 2014. José Maria Villalta
experiment6 un aumento contante entre agosto y octubre de 2013 y octubre y noviembre de 2013,
pero en enero 2014 su apoyo no se incremento, al contrario de la tendencia que experimentaba.
Otto Guevara mejord su intencion de voto entre agosto y octubre de 2013 pero ahi se detuvo su
ascenso. Luis Guillermo Solis — que no vio subir su intencidn de voto anteriormente — registra un
aumento estadisticamente significativo entre noviembre 2013 y enero 2014, siendo el Unico
candidato que vivio un incremento en esta Ultima encuesta. Finalmente, el PUSC cayé entre
agosto y octubre de 2013 con su cambio de candidato presidencial y no se ha recuperado en las
recientes mediciones.
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Cuadro 4
Cambios entre encuestas de intencién de voto para presidente

Entre agosto 2013y Entre octubre 2013y  Entre noviembre

Respuesta octubre 2013 noviembre 2013 2013 y enero 2014
Sin candidato? disminuye sin cambio disminuye
Johnny Araya sin cambio disminuye sin cambio
José Maria Villalta aumenta aumenta sin cambio
Otto Guevara aumenta sin cambio sin cambio
Luis Guillermo Solis sin cambio sin cambio aumenta
Rodolfo Hernandez?/Rodolfo disminuye sin cambio sin cambio
Piza®
Notas:

1Sin candidato incluye las respuestas no sabe, no responde, voto nulo, voto en blanco, no votaria.

2Para la encuesta de agosto 2013

3Para el sondeo de octubre 2013 y las encuestas de noviembre 2013 y enero 2014.
Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opinién de agosto 2013, sondeo répido octubre 2013, encuesta de
noviembre 2013 y encuesta de enero 2014.

No sabe o no votaria si las elecciones fueran hoy

Un punto por resaltar es que la pregunta de intencion de voto se refiere a la situacion hipotética
de por quién votaria si fueran hoy las elecciones, mientras que la estimacion de la participacion
electoral (Figura 16) especifica al 2 de febrero como el escenario para responder. En ese sentido,
personas que no saben por quién votar hoy, eventualmente podrian hacerlo — es decir, no son
abstencionistas. Como se muestra en el Cuadro 5, del total de personas que no saben por quién
votar para presidente, el 79,4% piensa ir a votar en las proximas elecciones (lo cual constituye el
19,5% del total de la muestra). Asimismo, quienes declaran que si las elecciones fueran hoy no
votarian no necesariamente van a abstenerse el 2 de febrero en su totalidad: entre ellos, un 16,3%
si piensa ir a votar y un 17,5% aln no sabe o no respondio la pregunta. Este analisis refleja la
incertidumbre que rodea el resultado de las elecciones con base en los datos mostrados: una gran
parte no ha escogido el candidato aunque eventualmente piensa presentarse a las urnas de
votacion.

Cuadro 5
Personas que no saben por quién votar o no votaria para presidente segin su participacion electoral
futura

¢Piensa ir a votar en las proximas
elecciones del 2 de febrero?

Si las elecciones fueran el dia de hoy, si no ns/nr Total
£Ppor quién votaria para presidente?

No sabe 79,4% 3,0% 17,6% 100,0%
No votaria 16,3% 66,3% 17,5% 100,0%
n=376

Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opinion enero 2014.

Se examinaron algunas variables sociodemogréaficas para estas personas que si piensan ir a votar
en las elecciones del 2 de febrero pero “hoy” (en el momento de realizacion de la entrevista) no
sabria por quién votar. Se trata de un pequefio grupo de la muestra total (235 personas), asi que
los resultados deben leerse con cuidado (Cuadro 6). Mayoritariamente son mujeres (66,8%) y
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personas con 25 a 49 afios. La composicion segin escolaridad es muy similar a la
correspondiente a la muestra total (ver Cuadro 1) y no hay ningun nivel educativo
particularmente prevalente. Su reporte del ingresos subjetivo tampoco difiere en mayor medida
del encontrado para el total de las personas encuestadas (Cuadro 2). En conclusidn, la principal
caracteristica sociodemografica que los identifica es la mayor proporcion de mujeres. Esto quiere
decir que habria que buscar variable de otro tipo — actitudinales, de comportamiento electoral
previo, etc. — para explicar la pertenencia a este grupo que no sabe por quién votar pero piensa
hacerlo en febrero.

Cuadro 6
Caracteristicas de las personas que “hoy” no saben por quién votar para presidente pero piensan ir
a votar en febrero

Variable Composicion por variable
Sexo

Hombres 33,2%
Mujeres 66,8%
Total 100,0%
Edad en grupos

18-24 11,5%
25-49 55,3%
50 y més 32,3%
ns/nr 0,9%
Total 100,0%
Nivel de educacion

Primaria 0 menos 31,9%
Secundaria 35,3%
Universitaria 32,8%
Total 100,0
Ingreso subjetivo

No les alcanza, tienen grandes dificultades 8,5%
No les alcanza, tienen dificultades 37,9%
Les alcanza justo, sin grandes dificultades 32,8%
Les alcanza bien, pueden ahorrar 19,1%
ns/nr 1,7%
Total 100,0%
n=235

Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opinion enero 2014.
Calificaciones a los candidatos segun votantes

Previamente se examinaron las notas promedio otorgadas a algunos candidatos (Figuras 12 y 13).
No obstante, en esas medias de calificaciones se contabilizaba al total de la muestra que conocia a
los candidatos por el nombre. El resultado es distinto cuando se dividen las personas en dos
grupos: aquellos que votarian por un candidato y todas las demas personas (que votarian por otro
0 que no tienen candidato). Como se ensefia en el Cuadro 7, para los cinco principales
contendientes presidenciales las notas entres sus votantes son significativamente mayores a las
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notas medias entre todos los demas encuestados que no son sus votantes. Por lo general, cada uno
mantiene altas notas entre sus electores. Pero en el caso de las notas entre los otros, las
diferencias son més marcadas. Se destaca a Solis por mantener una mayor nota entre el grupo de
sus no electores (5,3 en promedio), mientras que Guevara (4,6), Villalta (4,5) y Araya (4,5)
mantienen las notas mas bajas entre los que no piensan votar por ellos.

Cuadro 7

Nota promedio para los candidatos con mayor intencién de voto

Candidato Nota promedio entre sus votantes Nota promedio entre los otros
Luis Guillermo Solis** 8,1 5,3

Rodolfo Piza** 8,4 5,0

Otto Guevara** 8,2 4,6

José Maria Villalta** 8,4 45

Johnny Araya** 8,3 4,5

**Diferencias significativas en los promedios al 5%.
Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opini6n enero 2014.

El hallazgo anterior es consistente con el resultado ante la pregunta “;Y por quién
definitivamente no votaria para presidente?” (Figura 18). Johnny Araya alcanza el mayor
porcentaje de rechazo (33,4%), seguido de José Maria Villalta (24,9%). Un 11,5% dice que jamas
votaria Otto Guevara y un 3,0% tampoco lo haria por Rodolfo Piza. Se destaca Luis Guillermo
Solis por ser el candidato que menor porcentaje de personas (0,8%) rehusaria de apoyar.

Johnny Araya — 33,4%

José Marta vilata | 2%
oto Guevara. | IEILESY%
Justo Orozco [N 51190

Rodolfo Piza [ 3.0%

1,7%
otros

0]
Luis Guillermo Solis 0.8%

19,6%
ns/nr

T T T T T T

0,0% 5,0% 10,00  15,0%  20,0%  25,0% 30,00  350%  40,0%

Figura 18. “;Y por quién definitivamente no votaria para presidente?”
n=1207

Nota: en gris se representan los intervalos de confianza al 95%.
Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opinion enero 2014.
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Posibles escenarios de segunda ronda

Dado el incierto panorama si las elecciones fueran hoy (donde una gran parte no tiene candidato
pero piensa ir a votar), se consulté por quién votaria en una eventual segunda ronda entre seis
posibles resultados constituidos por los escenarios entre los cuatro candidatos con mayor apoyo
(Figura 19). Entre Araya y Villalta, venceria el primero, al igual que lo haria frente a Guevara.
Solis les ganaria en segunda ronda a Araya, Villalta y Guevara, mientras que el candidato
libertario solamente podria vencer a Villalta en un balotaje. Es decir, el candidato del PAC es
quien ganaria en todas las rondas en las que podria estar. Esta conclusion es interesante en tanto
el mismo candidato Solis resultd ser el mejor valorado entre sus no votantes y ademas el que
encontrd menor rechazo ante la interrogante de por quién no votaria. Por su parte, Villalta no
ganaria en ninguno de los escenarios propuestos. Vale destacar que en la mayor parte de estas

contiendes la no respuesta se ubica en torno al 20%.

® Johnny Araya ®José Maria Villalta = ns/nr

0% 20%  40% 60% 80%  100%

m Luis Guillermo Solis m Johnny Araya = ns/nr

0% 20%  40% 60% 80%  100%

® Luis Guillermo Solis m José Maria Villalta = ns/nr

0% 50% 100%

m Johnny Araya ®Otto Guevara = ns/nr

0% 20%  40% 60% 80%  100%

m Otto Guevara mJosé Maria Villalta = ns/nr

0% 20%  40% 60%  80%  100%

® Luis Guillermo Solis ® Otto Guevara = ns/nr

0% 20%  40% 60%  80%  100%

Figura 19. “Si hubiera segunda ronda y fuera entre [candidato 1] y [candidato 2], ;por quién votaria?”

n=1207 (para cada caso de segunda ronda)

Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opinion enero 2014.
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Intencidn de voto para diputados

Predomina el no saber por quién votar para diputados (37,4%) si las elecciones fueran hoy
(Figura 20). EI PLN obtiene mayor apoyo que todos los demas partidos (18,1%), mientras que el
PAC vy el FA reciben porcentajes estadisticamente iguales de intencion de voto legislativo. El
PUSC con 6,3% y el ML con 5,4% son los otros dos partidos que superan el 5%.

No sabe 37,4%
PLN

PAC

FA

PUSC

ML

No votaria
Otros

No responde
PASE

RC

Voto nulo/voto en blanco

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0%

Figura 20. “;Si las elecciones fueran el dia de hoy, ;por qué partido votaria para diputados?”
n=1207

Nota: en gris se representan los intervalos de confianza al 95%.

Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opinion enero 2014.
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En el Cuadro 8 se presentan las estimaciones por intervalo de intencion de voto segln las tltimas
cuatro encuestas del CIEP.

Cuadro 8
Comparacion de los intervalos de confianza (al 95%0) para la intencién de voto para diputados
Encuesta de Sondeo rapido Encuesta de Encuesta de
Respuesta agosto 2013 de octubre 2013 noviembre 2013 enero 2014
Sin partido [64,2% ; 70,6%)] [65,2% ; 73,6%] [53,8% ; 61,6%] [42,5% ; 48,1%]
PLN [9,7%;14,3%] [8,8%;14,8%] [12,6% ; 18,2%] [15,9% ; 20,3%]
PAC [3,1% ; 6,1%)] [3,9% ; 8,3%)] [4,2% ;8,0%]  [9,5% ; 13,1%]
FA [4,0% ; 7,2%)] [1,8% ;5,2%] [6,3%;10,7%] [7,7% ; 10,9%]
PUSC [4,8% ; 8,2%)] [2,9% ; 6,9%] [3,5% ; 7,1%)] [4,9% ; 7,7%]
ML [0,7% ; 2,3%)] [1,6% ; 4,8%] [3,0% ; 6,2%)] [4,1% ; 6,7%)]

Nota: sin partido incluye las respuestas no sabe, no responde, voto nulo, voto en blanco, no votaria.
Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opinion de agosto 2013, sondeo rdpido octubre 2013, encuesta de
noviembre 2013 y encuesta de enero 2014.

El porcentaje de personas sin partido definido para la votacion de diputados disminuyo
significativamente entre octubre y noviembre de 2013 y vuelve a ser menor entre enero de 2014
(Cuadro 9). La intencion de voto por diputados del PLN no encuentra cambios entre mediciones
consecutivas pero si entre octubre de 2013 y enero de 2014 pues aumenta mas alla del error de
muestreo. Lo mismo ocurre para el caso del PAC y el FA. La intencion de voto legislativo por el
PUSC no se diferencia estadisticamente en ninguna de las encuestas y la del ML solamente
aumenta entre agosto y noviembre del 2013.

Cuadro 9
Cambios entre encuestas de intencidn de voto para diputados

Entre agosto 2013y Entre octubre 2013y  Entre noviembre

Respuesta octubre 2013 noviembre 2013 2013y enero 2014
Sin partido sin cambio disminuye disminuye
PLN sin cambio sin cambio sin cambio
PAC sin cambio sin cambio aumenta
FA sin cambio aumenta sin cambio
PUSC sin cambio sin cambio sin cambio
ML sin cambio sin cambio sin cambio

Nota: sin partido incluye las respuestas no sabe, no responde, voto nulo, voto en blanco, no votaria.
Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opinién de agosto 2013, sondeo répido octubre 2013, encuesta de
noviembre 2013 y encuesta de enero 2014.
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Intencidn de voto para presidente y voto en el referéndum

En el cuestionario se preguntd si vot6 en el referéndum del Tratado de Libre Comercio (TLC)
con Estados Unidos y como lo hizo. Utilizando esta informacion retrospectiva, se puede
establecer donde se encuentran los antiguos votantes del “si” y del “no” en cuanto a sus actuales
intenciones de voto para presidente (Cuadro 10). La mayor parte de los votantes del “si” votarian
por Johnny Araya (33,8%) y por Otto Guevara (13,2%) o no tienen candidato (29,2%). Entre los
votantes del “no” la mayor parte esta con José Maria Villalta (29,4%) y — en menor medida — con
Luis Guillermo Solis (13,7%). Ademas una mayor proporcion respecto a la vista para el grupo
del “si” se encuentra sin candidato en el caso del “no” (34,1%).

Cuadro 10
Voto en el referéndum segln intencién de voto para presidente

Voto en el referéndum del TLC

Intencioén de voto para “Si” “No”
presidente

Sin candidato 29,2% 34,1%
Johnny Araya 33,8% 8,5%
José Maria Villalta 7,9% 29,4%
Otto Guevara 13,2% 6,2%
Luis Guillermo Solis 7,6% 13,7%
Rodolfo Piza 3,3% 1,9%
Otros 4,9% 6,3%
Total 100,0% 100,0%

Nota: sin candidato incluye las respuestas no sabe, no responde, voto nulo, voto en blanco, no votaria.
n=513
Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opinion enero 2014.

Intencidn de voto para presidente y voto en el 2010

Otro antecedente historico relevante para la intencion de voto presidencial lo constituye el pasado
proceso electoral. ¢Hacia cual candidato se movieron los electores de 2010? (Cuadro 11). En el
caso de quienes votaron por Laura Chinchilla, un 40,1% apoya a Johnny Araya, aungue se
destaca un 32,3% que esta sin candidato. Los votantes de Otton Solis se repartieron entre José
Maria Villalta (30,4%), Luis Guillermo Solis (25,0%) o permanecen sin candidato (26,2%).
Quienes votaron por Otto Guevara en 2010 resultan ser los mas consistentes debido a que el
45,2% apoya de nuevo al candidato libertario, aunque llama la atencién la existencia de un 14,5%
que se decantd por Villalta, su opositor ideoldgico. El caso de los votantes de Luis Fishman se
destacan por forman un gran grupo sin candidato en 2014 (33,3%), aunque un 20,0% permanece
en el electorado socialcristiano. Entre quienes en 2010 votaron por otro candidato, lo hicieron
nulo o blanco, no recuerdan por quién votaron o no respondieron, el 52,2% se encuentra sin
candidato si tuviera que votar hoy (el dia en que las personas fueron encuestadas).
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Cuadro 11
Voto en la eleccion presidencial de 2010 segun intencién de voto para presidente

Voto en la eleccion presidencial de 2010
Intencién de voto Laura Otton Otto Luis Vot6 por otro
para presidente Chinchilla Solis Guevara Fishman candidato/votd
nulo/voté en blanco/no
recuerda/no responde

Sin candidato 32,3% 26,2% 24.2% 33,3% 52,2%
Johnny Araya 40,1% 6,5% 3,2% 11,1% 5,6%
José Maria Villalta 7,8% 30,4% 14,5% 17,8% 17,8%
Otto Guevara 7,3% 6,5% 45,2% 13,3% 7,8%
Luis Guillermo Solis 5,3% 25,0% 4,8% 4,4% 4,4%
Rodolfo Piza 2,4% 1,2% 4,8% 20,0% 3,9%
Otros 4,7% 4,2% 3,2% 0,0% 8,3%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Nota: sin candidato incluye las respuestas no sabe, no responde, voto nulo, voto en blanco, no votaria.
n=904
Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opinion enero 2014.

Las influencias sobre la decision de por quién votar

Se indago cuanto creen las personas que influyen en su decision de por quién votar los debates,
las encuestas, su familia y las campafas politicas. Los debates se perciben como los mas
influyentes: para un 42,3% inciden mucho y para un 16,9% algo. En contraste, la familia no

influye nada para el 51,2% vy las encuestas tampoco tienen nada de impacto para el 45,0%. Las
campafas, si bien influyen mucho segun un 21,8%, para un 34,2% no tienen efecto alguno.

Emucho ®malgo ®poco ®nada =ns/nr

los debates

su familia

las encuestas

AR s S
W oo SIS

0% 100%

Figura 21. “;Cuanto piensa que influye(n) [opcion] en su decision de por quién votar?”
n=1207 (para cada item)
Fuente: CIEP-ECP. Encuesta de opinion enero 2014.
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Buenos dias/buenas tardes/buenas noches, le hablamos de parte de la Universidad de Costa Rica. Estamos realizando un estudio i | para sus opil sobre la

actualidad del pais. Nos interesa muchisimo su opinién para nuestra i igacion. Su participacion seria fidencial y le tomaria pocos minutos... ¢{Puedo empezar la

entrevista?

Anote el sexo
Al

1 Hombre 2 Mujer

A2 |Me gustaria saber cudl es su edad en afios cumplidos. Anotar:

¢éTiene usted cédula de identidad?

1 S
A3
2 No No se realiza la encuesta
99  Ns/Nr No se realiza la encuesta
éCudl fue su dltimo afio de estudios?
0 Sinestudios
1  Primaria incompleta
2 Primaria completa
A4 3 Secundaria incompleta
4  Secundaria completa
5  Universitaria incompleta
6  Universitaria completa
99 Ns/Nr
éCudl es su condicion laboral? (LEER OPCIONES)
AS 1 Trabaja 4  Labores del hogar 7 Otro
2 Estudia 5  Pensionado(a) o rentista 99  Ns/Nr
3 Trabajay estudia 6 Desempleado(a)
Informacién y medios
¢Aproximadamente cudntas veces se informa sobre lo que pasa en el pais y el mundo? (LEER OPCIONES)
1 Varias veces al dia
B1 2 Unavezaldia
3 Varias veces por semana
4  Una vez por semana
5 Nunca
Para informarse sobre lo que pasa en el pais y en el mundo, utiliza: (LEER OPCIONES UNA POR UNA)
Si No
B1.1. Television 1 2
B2 B1.2. Radio 1 2
B1.3. Prensa escrita 1 2
B1.4. Redes sociales (como Facebook y Twitter) 1 2
B1.5. Noticias en internet 1 2
B1.6. Otros (referencias, amistades, vecinos) 1 2
Situacién actual y rumbo del pais
¢Usted considera que el rumbo que lleva el pais es...?
5  Muy bueno
4 Bueno
c1 3 Regular (NO LEER)
2 Malo
1 Muymalo
99 Ns/Nr

éComo calificaria usted la gestion del gobierno actual?

5 Muy buena

4  Buena
C2| 3 Regular (NO LEER)
2  Mala
1 Muymala
99  Ns/Nr

En su opinién, écudles es el principal problema del pais? (NO LEER LOS PROBLEMAS)

1  Costo de vida y situacién econémica
Inseguridad

Mala gestion del gobierno

Pobreza

Desempleo

Drogas

Corrupcién

Estado de carreteras e infraestructura
La Caja

Otro Anotar:
99  Ns/Nr

c
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Y en lo personal, écudl es el principal problema que lo/la afecta a usted? (NO LEER LOS PROBLEMAS)

-

Costo de vida y situacion econdmica
Inseguridad

Mala gestidn del gobierno

Pobreza

Desempleo

Drogas

Corrupcién

Estado de carreteras e infraestructura
La Caia

Otro Anotar:
Ns/Nr

c4
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calificaria la situacién econémica del pais?

Muy buena
Buena

Regular (NO LEER)
Mala

Muy mala

Ns/Nr
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Valoracién Politica

¢Usted conoce o ha oido hablar de las sigui personas? Si los conoce, équé nota de 0 a 10, donde 0 es la peor y 10 la mejor, le pondria?
Lo/a conoce Nota
Johnny Araya Si No  Ns/Nr
Luis Guillermo Solis Si No  Ns/Nr
Rodolfo Piza Si No  Ns/Nr
Otto Guevara Si No  Ns/Nr
Oscar Lépez Si  No Ns/Nr
D1 Justo Orozco Si No  Ns/Nr
José Maria Villalta Si No  Ns/Nr
José Miguel Corrales Si No  Ns/Nr
Héctor Monestel Si No  Ns/Nr
Carlos Avendafio Si No  Ns/Nr
José Manuel Echandi Si No  Ns/Nr
Sergio Mena Si No  Ns/Nr
Walter Mufioz Si No __ Ns/Nr
éActual i iza usted con algun partido politico?
D2 1 s
2 No Pase a la pregunta E1

¢Me podria decir con cudl? (NO LEER)

D2.1]

1  Partido Liberacion Nacional (PLN)

Partido Accién Ciudadana (PAC)

Partido Unidad Social Cristiana (PUSC)

Movimiento Libertario (ML)

Partido Accesibilidad sin Exclusién (PASE)

Renovacion Costarricense (RC)

Frente Amplio (FA)

Patria Nueva (PN)

Partido de los Trabajadores (PT)

Otro Anotar:

WONOUAWN
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Coyuntura

¢Esta usted de acuerdo con que se reconozcan legalmente a las parejas formadas por personas del mismo sexo?

E1

2 No
99 Ns/Nr
éVoto usted en el referéndum del TLC en el 2007?
B2 1 s
2 No
99  Ns/Nr
¢Podria decirme cdmo voté en el referéndum del TLC?
E3 1 Vot(:) si
2  Voténo
99 Ns/Nr
¢Voto usted en las elecciones presidenciales del 2010?
E4 1 S
2 No Pase a la pregunta E6
99 Ns/Nr

¢Podria decirme por quién vot6 en la eleccién presidencial del 2010? (NO LEER OPCIONES)

E5

1  Laura Chinchilla (Partido Liberacién Nacional)
Otton Solis (Partido Accion Ciudadana)

Otto Guevara (Movimiento Libertario)

Luis Fishman (Partido Unidad Social Cristiana)
Oscar Lépez (Partido Accesibilidad Sin Exclusién)
Mayra Gonzélez (Renovacién Costarricense)
Eugenio Trejos (Frente Amplio)

Rolando Araya (Alianza Patridtica)

Walter Mufioz (Partido Integracién Nacional)
Voté nulo

©ONOURWN
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Voté en blanco

.
N

No recuerda
99 No responde

¢Piensa ir a votar en las proximas elecciones del 2 de febrero?

el 1S Pasa a la pregunta E8
2 No
99 Ns/Nr
éPodria decirme su principal razén de por qué no piensa ir a votar?
E7 Anotar:

¢Si las elecciones fueran hoy, épor quién votaria para presidente? (NO LEER OPCIONES)

E8

1 |Johnny Araya (Partido Liberacién Nacional)

2 |Luis Guillermo Solis (Partido Accidn Ciudadana)
3 |Rodolfo Hernandez (Partido Unidad Social Cristiana)
4 |Otto Guevara (Movimiento Libertario)

5 |Oscar Lopez (Partido Accesibilidad Sin Exclusion)
6 |Justo Orozco (Renovacion Costarricense)

7 |José Maria Villalta (Frente Amplio)

8 |José Miguel Corrales (Patria Nueva)

9 |Héctor Monestel (Partido de los Trabajadores)
10 |Carlos Avendafio (Restauracidn Nacional)

11 |José Manuel Echandi (Partido Avance Nacional
12 |Sergio Mena (Nueva Generacion)

13 |Walter Mufioz (Integracion Nacional)

14 |Nosabe

15 |Voto nulo

16 |Voto en blanco

17 |No votaria

99 |No responde
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&Y por quién definitivamente NO votaria para presidente? (NO LEER OPCIONES, ANOTAR SOLO UNA)

1 |Johnny Araya (Partido Liberacién Nacional)

Luis Guillermo Solis (Partido Accién Ciudadana)
Rodolfo Hernandez (Partido Unidad Social Cristiana)
Otto Guevara (Movimiento Libertario)

Oscar Lépez (Partido Accesibilidad Sin Exclusién)
Justo Orozco (Renovacién Costarricense)

José Maria Villalta (Frente Amplio)

José Miguel Corrales (Patria Nueva)

Héctor Monestel (Partido de los Trabajadores)
Carlos Avendafio (Restauracién Nacional)

José Manuel Echandi (Partido Avance Nacional
Sergio Mena (Nueva Generacién)

Walter Mufioz (Integracion Nacional)

99 |Ns/Nr

E9
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Y para diputados, épor qué partido votaria? (NO LEER OPCIONES)

1 |Partido Liberacién Nacional (PLN)

2 |Partido Accién Ciudadana (PAC)
3 |Partido Unidad Social Cristiana (PUSC)
4 |Movimiento Libertario (ML)
5 |Partido Accesibilidad sin Exclusion (PASE)
6 |Renovacion Costarricense (RC)
E10 7 |Frente Amplio (FA)
8 |Patria Nueva (PN)
9 |[Otro Anotar:
10 [No sabe
11 |Voto nulo
12 |Voto en blanco
13 [No votaria
99 |No responde
Si hubiera segunda ronda y fuera entre épor quién votaria?
1 [José Maria Villalta-Otto Guevara
José Maria Villalta-Luis Guillermo Solis
E11 Otto Guevara-Luis Guillermo Solis

Johnny Araya- Luis Guillermo Solis
Johnny Araya-José Maria Villalta
6 |Johnny Araya-Otto Guevara

u oA WwN

¢Cudnto piensa que influye(n) (LEER OPCION) en su decisién de por quién votar?

Mucho Algo Poco Nada Ns/Nr

los debates
E12
las encuestas

su familia

B W N R

las campaiias politicas

Sociodemograficos

éUsted diria que el salario o ingreso total que su familia recibe mensualmente les alcanza o no les alcanza para vivir? (SONDEE LA MEJOR RESPUESTA)

1 Noles alcanza, tienen grandes dificultades
A6 2 Noles alcanza, tienen dificultades

3 Lesalcanza justo, sin grandes dificultades
4  Les alcanza bien, pueden ahorrar

99 Ns/Nr

MUCHISIMAS GRACIAS POR SU COLABORACION, SUS RESPUESTAS SON MUY VALIOSAS PARA NUESTRO ESTUDIO.

NOMBRE DE ENCUESTADOR (A):
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